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RESUME AF INDENRIGSMINISTERIETS SKRIVELSE AF 18. MARTS 1992

1. Kommunalbestyrelsen og dens udvalg

Om bemyndigelse til at udforme en udtalelse til den kommunale

tilsynsmyndighed

Udtalt, at hvis der i forbindelse med amtsradets behandling af et
udkast til besvarelse af en hgring fra Indenrigsministeriet frem-
kommer sadanne @ndringsforslag eller bemarkninger til udkastet,
at det ikke er muligt pd mgdet at nd frem til en affattelse af
besvarelsen, m& nyt udkast til besvarelse forelagges amtsradet i
et kommende mgde. Er der imidlertid alene tale om enkelte, kon-
krete andringer, der ikke kan foretages p& mgdet pa& grund af
manglende oplysninger eller lignende, kan amtsradet efter Inden-
rigsministeriets opfattelse ikke vare afskaret fra at bemyndige
amtsborgmesteren eller vedkommende udvalg til at foretage sddanne
nermere angivne @ndringer, medmindre disse ma anses for af va-

sentlig betydning for besvarelsen.

I denne forbindelse henvist til Preben Espersen, Delegation i
kommunestyret (1985), side 40, hvor det er anfgrt, at det, selv
hvor der ma antages at gzlde et delegationsforbud, nzppe kan vare
ganske udelukket, at rent udfyldende detailbeslutninger overlades
til andre. Endvidere henvist til bet@nkning nr. 894/1980 om kom-
munale styrelsesformer og kommunalpolitikernes arbejdsvilkar
m.v., side 125 f., hvor det er anfgrt, at sadanne situationer
ikke bgr beskrives som en delegation, men som en bemyndigelse til
afslutning af en sag, idet beslutningsretten er konkretiseret og
har sammenhang med noget mere (praktisk) udfgrende.

Pa denne baggrund fandt Indenrigsministeriet ikke, at amtsradet
havde handlet ulovligt ved p& et mgde at have overladt det til



gkonomiudvalget at foretage en narmere angiven andring i det i
gvrigt af amtsraddet vedtagne forslag til besvarelse. Da der var
tale om amtsradets afgivelse af en udtalelse over for en anden
myndighed, har det dog pahvilet amtsborgmesteren at sikre, dels
at medlemmerne pad amtsrddets m@gde havde mulighed for at f£& til-
fert beslutningsprotokollen en afvigende mening med henblik pa
medsendelse til Indenrigsministeriet, dels at medlemmerne efter-
folgende blev orienteret om den endelige affattelse af amtsradets

besvarelse i sagen.

(Indenrigsministeriets skrivelse af 18. marts 1982 til et amts-
radsmedlem - 1. k.kt. j.nr. 1992/1070/025-1}).



